Veszelszky Béla — a ,,Kiizdg Adam”

Dolgozatom munkacime ,Veszelszky Béla Madach-illusztracioi” volt; e cimet
mddositom most a fenti metaforara, énkényesen és természetesen jelképesen azonositva a
festot és élethosszon at kisérté témajat: a Kizds Adam rajzsorozat hosét. A széria elso
darabjai 1929-ben keletkeztek. E kezdeti vazlatok még egy Adam és Eva szényegtervhez
készlltek. 1971-75 kozt nydl az idés mester ismét a targyhoz, foltszemcsés dnportréinak
korszakéaban. Ekkorra az Eva-kép megfakulni latszik: a kettés motivumot a ,kiizds Adam”
szivja magéaba.

Nem illusztracié az, amit ezen az — 6rokre befejezetlenlil maradt — sorozaton lathatunk.
A rajzok és akvarellek sora: kiizdelem maga is, heroikus és reményfosztott vagyakozas a
teljesség elérésére, akar Madach Adamjanak csatai. Kiizdsé Adam Madachbél né ki, de

szellemi 6narcképpe valik.

Lét-kiizdelemrdl szélvan, hallgassuk Ujra a Tragédia jol ismert, ide vago passzusait az

Ujra-hallas 6romével!

,Mit ér, mit ér e jaték csillogasa,

Eléttem mely foly, nem hatok belé”

— mondja az elkeseredett, elégedetlen Adam a Harmadik szinben. Koveteli a Tudast,

melynek reményéért elhagyta Edenét:

,»(...) ifju keblem forr6é vagya mas:
Jovombe vetni egy tekintetet.
Hadd lassam, mért kiizdok, mit szenvedek.”

Lucifer teljesiti Adam siirgetd kérését, s j6 az alom, melyben a lét-harc lehetségessé
vélik. Adam ,,csatazik hasztalan” és ,,csatazik Gjra”. S csak majd az Urben fogalmazza meg, a
halalt sajat fizikuman megtapasztalvan, hogy a kizdelem lesz minden céljanak végsé

mozgatdja: a cél maga; nincs semmi egyebiink:



»A Célt, tudom, még szézszor el nem érem.
Mit sem tesz. A cél voltaképp mi is?

A cél, megsziinte a dics6 csatanak,

A cél haldl, az élet kiizdelem,

S az ember célja e kiizdés maga.”

(Ezeket a nem kevéssé problematikus, vitathatd jelentésti sorokat egy korabbi

tanulmanyomban érintettem méar’.)

LJram! rettent6 Iatadsok gyotortek,

Es nem tudom, mi bennok a valo.

Oh mondd, 6h mondd, ming sors var ream:
E sziikhatéaru lét-e mindenem,

Melynek klizdése kozt lelkem szurédik,
Mint bor, hogy végre, amidon kitisztult,

A foldre ontsd, és béigya porond?

Vagy a nemes szeszt jobbra rendeléd?” —

igy Adam, végiil ismét az Ur elstt, térden: meghajtotta fejét a teremtés csodaja elstt, és
vallalja az életet, melybSl alomban rettenetes izelitét kapott. Remél a szabad akarat nevében,
csak még valamelyes bizonyossagot ahit Uratél, mint fent idéztuk.

Bizonyossagot azonban az Ur nem adhat, igéretet sem, csak a reményt (Pandora

hombarjabol, mondanank, ha ehhez nem kellene kultarkort valtanunk).

.Mondottam, ember: kiizdj és bizva bizzal!”?: a Tragédia utolsé szavai is a kiizdelemrd|

beszélnek.

Veszelszky Béla nem a Kiizds Adam-sorozatrol valt hiressé, ha egyaltalan ,hiressé”
valt/valik valaha. Nem szerette a nyilvanossagot, és 6 maga semmit nem tett azért, hogy

széles korben megismerjék. Elismertetéséert baratai faradoztak. Képeit a kdzonség 1962-ben

! Cserjés K.: Megjegyzések a Tragédia Ur-jelenetéhez. (Kiindulas a szorosan vett szévegbdl). In: VII. Madach
Szimpdzium, Balassagyarmat-Sziigy, 1999. 59-73.
2 A Tragédiabol vett idézetek a Madéch Irodalmi Téarsasag kiadasabol valok, Szeged-Budapest, 1999



lathatta eldszor, holott az 1930-as évektsl a palyan volt. A ’62-es kiallitast Korner Eva és
Mandy Stefania rendezte az Epitok Klubjaban; nem 6nallo tarlat volt ez: a modern épitészet
és képzomiivészet kapcsolatat fejtegeté eldéadassorozat témajat illusztraltdk a bemutatott
miivek. Onallé miiterem-kiallitasra 1964-ben Kkeriilt sor Petri Galla Pal helyiségeiben Korniss
Dezsé rendezésében; a megnyitot Mezei Arpad mondta®. Nagy nevek babaskodtak hat
Veszelszky nyilvanossdgra lépése mellett. Megalkuvasoktol mentes embersege és
festomiivészete — ahogy Kepes Gyorgy irta halalhire vételekor, még ma is kevesek el6tt
ismert. (E dolgozat szerzéje példaul Tandori Dezsd Félreiitések-sorozata® nyoman fedezte fel
maganak a festét. E ,felreitések”: kilonds kalligrafiak; cimzettjik Veszelszky Béla. A
képeken az irdgép jelkészletébsl felhdzik ossze Veszelszky vildganak tartdpillére: a
pontokbdl rakott, bizonytalan formaju kereszt. Van rajz, ahol e feszilet-format Tandori
kedves verebeinek finom, tintdba martott labacskai rajzoljak ki.) Szik, beavatott kér csodalja

Veszelszky festményeinek ,,Bizanc-opcidjat™: pontfelhordd képei kozt a ,,pigmentreliefeket”

"6 A Kiizdg Adamrol kevés sz6 esik.

és a ,,fehér kapréazatokat

»-Mar engedj meg!” — kezdte mindig Veszelszky, a megszokott keddi beszélgetéseken
(Mallarmé keddjei?), lendulettel iveld, ellentmondd vagy épp egyetérté Kkijelentéseit,
emlékszik vissza Korner Eva miivészettorténésznd.” Nemesen faragott (valahogy az id8s
Samuel Beckettre emlékeztets), csontos, a nikotintdl és tedtdl, még inkébb a feszité mivész-
szenvedélytol pergamenre cserzett arcan a fokozhatatlan figyelem; és hallgat6i nemhogy
~engedték” — feszilten vartdk a toprengé mondatokbdl elébukkand meghokkentéen Uj

kodvetkeztetést.

® Kunszt Gydrgy dsszefoglaléja: Megnyitobeszéd Veszelszky Béla székesfehérvari és hatvani emlékkiallitasan.
In: K.Gy.:Tanulmanyok 1957-79. (kézirat-kiadas)

* Tandori Dezsé: Félreiitések. Sorozatrél van ugyan sz6, de a kalligrammék nem talélhatok meg 6sszegyiijtve.
Tandori Dezs6 afféle ,jelhagyd ember”: kitarté hivei figyelmére, keresészenvedélyére szamit, akér
Krasznahorkai L&szl6. Egyik képének fellelési helye: Kizokkent az idg, o.k... — Félreitések Veszelszky Bélanak.
In: T.D.: A becsomagolt vizpart. Kozmosz kényvek, Bp. 1987. 113. Ugyanebben a kotetben még: Veszelszky
Béla (1977-1985), 149-152. Ebbdl a verssé tordelt lirai prozabol idézek:

»S hogy at akarja élni ... az életet,
s ehhez kell a transzcendencia s a rendezés is. Meg akarja érteni
és meg akarja csinalni a teljes életet ... de még nem sikerilt
odaig elérnie, hogy megtaldlja ... a mindenképpen jellemzé format.

Mindig sokat spekulal, mondta még, mert pillanatnyi tettét ... a végleges,

az elgondolt tokéleteshez viszonyitva is ... mérlegelnie kell ... a vilag

az atomokbdl all éssze ... és neki minden atom megalkotésanal ... dontenie
kell ... a végs6 eredményrdl ... amit még nem ismer. *A végsé eredményrél’,
mondta, amit még nem ismerek’.”

® Kunszt Gy. i.m. 18. )
® Andrési Gabor: Veszelszky Béla. Uj Miivészet Konyvek, 3.
" Korner Eva: Egy régi beszélgetés Veszelszky Bélaval. Miivészet’78 (évkonyv), Corvina, 1979. 238.



Valahonnét a k6zépkor céheibdl ideszarmazott mester a Pusztaszeri dton.

»,Hogyan dolgozzék az ember, ha mii és igazi miivészet nem fér mar dssze?” — teszi fel
Thomas Mann Doktor Faustusaban a valaszolhatatlan kérdést a fohéssel esztétizalo Satan. A
Korner Evaval folytatott 1969-es beszélgetésbdl tudjuk, hogy Veszelszky Bélat hasonld
kérdések (,,a miivészet létjogosultsaganak kétségessége™) foglalkoztattak, igy a kései pont-
onarcképeket festd és a Kiizdg Adam rajzsorozatot alkotd mester helyzetét nem jogosulatlan
Mann Faustusaéhoz hasonlitani. gy az Orddggel szétt bizalmas-baljos viszony duplan is
hozzakdti Veszelszkyt a Tragedian kivil annak el6képéhez, a Faust-torténethez. De mig a
fenti dilemmara Mann sajatsagos irdniaval felel; a tragikomikus latdsmod egy olyan nemével,
ahol a Kivilr6l-latds és a mélyen érintettség allando oszcillalasban van, s ebben a kétked6
relativizmusban azért mégiscsak létrehozhaté a mi (Adrian Leverkiihn zenedarabja, s maga a
mann-i regény), addig ez az intellektudlis jatekossadg Veszelszkytol teljesseggel idegen. Az
szellemi arculat nem; a jatékossag és ironia igen. ,Tragikus, barokkos lobogasu” Adam-
kompozicidin elvalaszthatatlanul van jelen a ,,Satan kacaja és az Arkangyal ropte” (Babits
Mihaly)®.

Veszelszky Béla Jozsef Attilaval egy évben szlletett Budapesten. Apja egyetemi tanar,
gyogyszerész. A sulyos apa-fid konfliktus rovid, kényszerii gyogyszerészeti stadiumot
eredményez, majd a fiatalember pélyavalasztasat kelletlendl bar, de elfogadja a csalad.

1929-ben végez Veszelszky a Képzomiiveszeti Foiskolan; Korniss Dezsovel és Kepes
Gyorggyel itt alakul Ki életre sz616 baratsaga. Glatz Oszkar és Csok Istvan tanitvanya, a donté
festészeti hatds megis az 1930-as évek eleji bécsi, majd berlini uton éri. A féiskolan figuralis
festoként indult (akar Piet Mondrian; akar Kazimir Malevics — a két kongenidlis, nonfigurativ
végkdvetkeztetési alkotd), de Pest sziikebb horizontjabdl kitorve, az akadémikus festésmod
egyszer s mindenkorra 0sszeomlott benne. Mivészi gondolkoddsmodja absztrakt
expresszionista fordulatot vesz, s ezzel egyiitt jut sulyos alkotdi valsagba is. Valaszutra, ahol
aszketikus fegyelemmel hallgatést parancsol magara. Nem el6szor életében: Veszelszky Béla
palyajat tobbéves, évtizedes némasdgok szabdaljak (s ebben Arany Janoshoz hasonlit).

,Ugy, ahogy mas kiizd az életéért, ugyanazt a kiizdelmet kiizdi a festd, mikor képet fest,

ez a kép értéke, maskilonben csak felkent festék. Es hogy tobbnyire kudarc kévetkezik, az

8 Andrasi G. gondolatmenetét kovettiik, i.m. 31.



életben mésutt is igy van” — mondja Veszelszky egy 1966-0s nyilatkozatdban. A szavak
Madach Adamjahoz vezetnek.

Kepes Gyorgy baratsaga révén jut el a festé Schmitt Jené Henrik gnosztikus
magyarorszagi korének vezetdje. Veszelszky hamarosan teljes odaadassal csatlakozik a
kérhoz, mely piktardjat is befolyasolni fogja. Komoly hatasok érik a Kassék-féle Munka-
korben is, s e teoretikus alapok meginditjak nagy alkotdi korszakénak kibontakozasat, mely
nagyjabol a masodik vilaghaboru kdzepéig tart, s az un. Szab6 Lajos portréval fémjelezhetd.
E korszakot illetéen meglehet6s a bizonytalansag, mert a Gérgey Arthur utcai matermet 1944-
ben bombatalélat érte, elpusztitva a festé minden addigi vasznat és irasat. Veszelszky ezutan
1954-ig nem nyult ecsethez.

A Szabd Lajos portré az avatatlan szemlélé6 szdmara visszavonhatatlanul absztrakt
kompozicionak tinik. A kép az alvadt vér éjsotétjében (Mednyanszky rozsdavordsei)
villodzik zolddel és sotétkékkel. (E stilus — az absztrakt expresszionizmus — Veszelszky
Bélanal igy a ’40-es évek elejére esik; Jackson Pollock kisérletei Amerikaban az évtized
végeére és az '50-es évek elejére.) Meghokkent6, hogy a figurativitasrol valé lemondas egy
meghatarozott ember portréjabol 1ép ki, egy barati arc szimbdlumaként szublimalodik, ha a
latvany szét is oldddik-siriisodik festékpont-halova a vasznon. Igen, Veszelszky Béla mindig
a valés motivumbol indul; Kiizdds Adamija is eleven, tusakodd férfialakként tinik fel Gjra és
Ujra az életmi pontjain.

A bombataldlat utan 1945-ben feleségével Ujjaépitenek egy Pusztaszeri Uti
(Szemlbhegy) romlakast, és 1954 tajan Veszelszky Ujra leul a vaszon elé. A manzardszobaban
(s a tobbi helyiségben is) felallvanyozza vasznait, és megkezdi az Obuda-Ujlak felé lejtd
domboldal panoramajanak festését alant a varossal, a Duna tavoli szalagjaval s odaat
Angyalfold és Ujpest hazaival. Korkép késziil itt: hallatlan figyelemmel, minden kitett pont
iranti felelosséggel a lassunal lassabban, de a valdésag finom szerkezete kerll a vaszonra.
Ahogy a nyéri-téli nap vandorol a tajon, Ggy dolgozik szobardl szobara koltdézkodve
Veszelszky Béla reggeltsl estig. (Nem a Feszty Arpad-féle illuzionista kérkép, nem ,optikai

latvanyossag™®

ez, inkabb az Orangerie Monet-janak Nympheas-ara emlékeztet a tervezett
ciklus.) A monumentéalis munka — az otthon kozéppontjabdl figyel6 tudat vizidja — két
méternél is magasabb rész-egységekbdl allt volna, de befejezhetetlen maradt: mint annyi mas

az életmiben. Zsenialis torzo; befejezhetetlen.

® Andrasi G. i.m.: 16.



Veszelszky Bela egész élete szertartas volt: magéanyos ritus. (Esténként hosszi 6rakon at
tanulmanyozta a csillagokat, s hogy ezt haboritatlanul, az idegen tekintetekt6l meg nem
zavarva tehesse, baratai tanacsara 1956-ban nekifogott a ,,G6dor” megésasanak. Egy harom
méteres feny6tdrzzsel kort rajzol, és szenvedélyes konoksaggal asni kezd. E tevékenységet
épp kuloncségnek is lehet tekinteni, hobortnak; de felfoghatd mindennapos lelkigyakorlatként.
S eredménye végul ,praktikus”: esténként e megasott figyelohelyrél szemlélheti a festo
szeretett csillagait, féenykodeit.)

Nyolc éven at kesziilnek Veszelszky tajképei a Pusztaszeri uton. Pointillista technikgja
Seurat-hoz (és Signachoz) kétné, de nem tudunk réla, hogy atvett volna barmit is a francia
mester Chevreul és N.O. Rood fizikusok nyoman Kialakitott tudomanyos szinelméletébal.
Nagyra értékeli Van Gogh altala ,,kukacos”-nak nevezett, zaklatott festésmaodjat, de alkatatol
ez is tvol all. Goethe szinelméletét ismerte, de magatdl a mestert6l idegenkedett, mert ,,utélta
az lgyes kompromisszumok okossagaval fert6zott alkotdi egzisztencidkat” (Kunszt Gyorgy).

Szin- és fényelmeletének kialakitdsdban a Schmitt Jené Henrik-féle gndzis volt ra
hatassal. Maga Schmitt ugyanakkor tdmaszkodott Goethe fénytani kutatasaira, és Dante
Paradicsoménak fényelméletét is figyelembe vette. Kepes Ferenc beszél Schmitt Jené
Henrikrdl irott konyvében™® ,,az érzéklet pontszerii alapelemeirsl”, s ez lehet az a hely, mely a
Veszelszky-oeuvre alapelemévé valik. ,,’Példaul a pont el van meritve a vonalban, de barhol
hataroljuk is a vonalat, sziikségképpen pontot nyeriink. A vonal telitve van pontokkal,
mégsem épitheté fel pontokbdl. Ugyanigy viszonylik a vonal a sikhoz, a sik a térhez, a
képzelet tere a geometriai térhez.” Pont, vonal, sik, tér imaginarius egysegbe rendezddik,
vilagossa és érthetévé valnak a vilag legmegfoghatatlanabb dolgai, a gnosztikus szemlélet
Veszelszky széméra bizonyossagot kinal.”**

Veszelszky munkéssagara jellemzé egyfajta sorozat-jelleg (a Kiizds Adam-rajzok is
széridt alkotnak majd). A mivész ragaszkodik egyszer megtalalt motivumaihoz, s ez
emlékeztet mas kiforrott alkotok palyavégi tevékenységére. Cézanne egy életen at festi a
Monte Sainte Victoire-t; Monet Tavir6zsait az imént emlitettiik; de esziinkbe jut Paul Klee
szaz lapbol all6 angyal-sorozata. Vajda Lajost is szokés egyutt emlegetni Veszelszkyvel, mar
»iIkonos Onarcképei” miatt is; neki ugyancsak van halala el6ttrél egy monumentalis szénrajz-

sorozata'?.

19 Kepes F.: Schmitt Jeng Henrik élete és tanitasa. Taltos, Bp. 1918, 94.

' Sinkovits Péter: Pontokbol épitett vilag. Veszelszky Béla életmdi-killitasa a Kiscelli Mdzeumban.Miivészet,
1986/8.28.

12 Kemény Katalin: Az ablak, a t4j, a valésag. Ars Hungarica, 1981/1.



1964-ben a Veszelszky-csalad (hdrom lanyuk sziiletett) elkdltozott a hisz éven at lakott
Pusztaszeri Uti hdzbdol. A miivész elvesztette éveken at érlelt s még kordntsem Kimeritett
motivumat. A Véaradi utca 8. alatti sokszintes haz harmadik emeletér6l mas latvany
kindlkozott, de utdbb Veszelszky itt is ablakhoz (lt, s a kordbbi panorama erévonalait, a
finom, de nagy teherbirasu kereszt-format most ebbe a tajba latta bele. A ,latlat” (hogy
Csontvary kifejezésével éljek) reinkarndlodott. A Bécsi uti téglagyar kéményének
fligg6legese valt most a taj tengelyévé. Veszelszky munkahoz latott, s néhany pontot el is
helyezett mar nagy gonddal fehérre alapozott vaszndn. Nem tudhatta, hogy a téglagyari
kémény szakszeriien ald van aknézva. ,,A nehezen megtaldlt motivumrend néhadny mésodperc
alatt, a szeme el6tt omlott semmivé. Latsz6lag nyugodtan Ult tovabb, egy szot sem fazott az
esethez. Délutdn megtisztitotta festészerszamait, mintha egész nap dolgozott volna. A nagy
véaszonhoz nem nyult tobbé, a falnak forditotta.”** Veszelszky Béla tébbé nem festett tajképet.

Uj téméaja sajat arcmasa lesz, s Onarcképeivel parhuzamosan sziiletnek a hetvenes

.....

rajzsorozat: a Kuizdg Adam.

Térjlink most mar e sorozathoz!

Veszelszky Bélat sokat olvaso, olvasményait megvalogaté embernek tudjuk. A Biblia
topikus torténetei allandd Kkiséroi voltak, igy az elsé emberpér sorsdnak minden mozzanata.
Madach ismerete erre a tudasra épllt, ezt arnyalta, parafrazealta. Dante Paradicsoménak
hatasardl (Schmitt fénytanan keresztil is) mar szoltunk, de foglalkoztatta Veszelszkyt
Tolsztoj Anna Kareninaja, Dosztojevszkij szimbolikaja (irt is rola), s itt Freud hipotéziseire
tdmaszkodott.  lzgatta az  Oidipusz-probléma: uténanézett Szophoklész  drdméja
pszichoanalitikus interpretacidjanak. Tanulmanyozta a magyar népmiivészetet, de a magyar
miuivelodéstorténeten/torténelmen belil mindennél jobban 1848 és kornyezete érdekelte;

»ld 7
lgy
szilkségszerii vonzalma dramai kolteményiink irant is. Madach Adamjaban a maga

»Szinte &llandé megrendiltségben tartotta Vorosmarty *A ven cigany’-anak patosza.

lebirhatatlan kiizdelmeire ismerhetett.

3 Andrasi G.i.m.: 23.
Y Kunszt Gy.i.m.: 4.



Az 1929-ben (huszonnégy évesen) tervezett karpit témaja biinbeesés-jelenet lett volna: a
tiltott fa, Eva, amint tehetetleniil eltakarja magat keresztbe tett karjaval (akar Gauguin egyik
rajzan az artatlansagat vesztett Eva'®), alatta Adam térdels-kuporgd, kénydrgs-meghajld
alakja. A rendelkezésiinkre all6 nyomatokbol nehéz rekonstrualni az elképzelést. Vélhetéleg a
biinbeesés uténi pillanatok tanui vagyunk. Az emberparra teljes sulyaval nehezedik immar a
tett.

A szényegtervhez 1929 és 1931 kozt szdmos vazlat készil. A kompozicié vazat
korzével-vonalzoval szerkeszti Veszelszky. A vonalak halét alkotnak, racsot, finom rasztert,
melynek kozeit a festé puha akvarell-tonusokkal tolti ki, parasitja be. Igy simulnak fol a
lapokra a Tudasfa levelei, a gyiimélcs és Eva alakja. Szemmel lathatolag nem veliik volt
gondja Veszelszkynek; nem o6miattuk maradt a ma toredékben. Reészletszépségekben
gazdagon bar, a jelenet variaciordl variaciora megoldatlan maradt: Adam volt a goca a
torléseknek, vagasoknak. Mert Veszelszky nem egyszer kivagta, olléval radikalisan
kimetszette a szényegtervboél a kudarcos Adam-figurat. Andrasi Gabor azt mondja, a
sikertelenség oka nem fest6i természetii volt. A festé szellemi 6nmagara eszmélt a bibliai-
madachi alakmasban, s ,,ennek az indulatokat felszabaditd spiritudlis kiizdelemnek a nyomai
azok a kilonds robbanédscentrumok a figura helyén, melyeket Veszelszky, ha nem tekinthetett
is végeredménynek a szényeg szempontjabol, mégis (...) egyféle, a pillanatot megé6rzé
hiteles forméatlansagnak’ latott.”*® Mikor pedig megelégelte, s ollét fogott: izgalmas torzo,
inspiralod hiany jott létre a finom ornamentikajd lapon.

Van aztdn egy més latdsmodot képviselé tempera-darab, mely szdgletesebb, kevéshé
lirai a tobbi &brdzolasnal. A kopt textilidkra, kora keresztény miniatdrakra (Andrasi Gabor)
emlékezteto lagysag, selymesség itt atadja helyét a dramanak, expresszionak, ezzel a *70-es
évek Kiizdé Adamjara mutatva. Ezen a temperaképen Adamnak mintha Oriasi kézfeje, mar-
mar mancsa lenne, s a szalkas festésmod arra a Szarnyas férfialakra emlékeztet, mely nagy
valoszintiséggel az egész Adam-sorozatot megelézte. Ez utébbi fragmentum szégletes vonalai
atszelik és kettéhasitjak a képteret: egyik feldl a nagy, atlés szarny; masik oldalt valami
alaktalan sotétség, formatlansag: talan az ordogi principium. Adam, amint Isten és Lucifer
kozott egzisztal. A kettés én Kisértése mélyen megérintette Veszelszkyt. Nem lehet véletlen,
hogy a félbehagyott szényegtervhez akkor tér vissza, mikor, fomotivumait elvesztvén,

Onarckép-festéshez fog a Varadi Ut torott tikre el6tt.

15 paul Gauguin: Az érddg szavai (Eva), pasztell, 76,5x35,5; 1892 (Bézel)
16 Andrasi G. i.m.: 27.



A ’70-es évekbdl is van néhany vazlat, mely mintegy koveti-feléleszti az ifjukori
terveket: szerkesztmény korzé-vonalzdval, geometria, egyenesek haldjaban a fa, az allé nagy
levelek, sét egyeldre Eva is feltiinik még atkulcsolt, szégyenlds karjaival.

A masfélszaz vazlatot, rajzot nem volt médom egyutt latni (a képek a Deék-
gyijteményben talalhatok a székesfehérvari Szent Istvan kirdly Muzeumban, illetve a
Nemzeti Galériadban, részben raktarban); benyomasaimat magam is fragmentumokra, rész-
elemekre alapozom. Tanulsdgos volna a sorozatot egyben (és id6érendben) Iatni: mint valik ki
Adam a Biinbeesésbsl; mint valik el animajatol, Evatol; mint hagyja el biinbano szégyenét a
Fa alatt, s valik a Kiizdé Adamma.

Andrési Gabor ugy itéli meg®’, hogy a Kiizdé Adam sorozat darabjainak toredékessége,
felbomléban lévé formai nem absztrakt tendenciakat mutatnak, mint ahogy a szokott
értelemben Veszelszky pontfestészete sem azonosithaté a Mondrian®®- vagy Klee-féle
elvonatkoztatassal, hiszen festénk mindvegig (az ©Onarcképekhez hasonléan) a valos
motivumot tekinti kiindulépontnak. A szaggatott, lezaratlan forma jelenségét Andrasi inkabb
(A. Chastel nyoman') a manierizmus miivészetszemléletével valé rokonsagban keresi.
Chastel a parhuzamot Michelangelo ,,befejezetlen” rabszolgéibol veszi: ott a forma a szemink
lattara bontakozik ki az alaktalan k6tombbél. A Wolfflin kimondotta ,,forma diadala” valosul
igy meg: az alkotd szellem feliilkerekedik az anyagon. Az Adam-rajzok dramaiséaga ellenkezé
el6jeli: ,,forméatlan forma” jon létre megsokszorozva, az agonia paraleljeként.

Orvényls, haborgo, forgd vonalcentrumok a Kiizdé Adam lapjai. Eva jovatehetetleniil
eltiint, Adam pedig mintha kuporgd, gyiirt, alavetett helyzetébol igyekezne felkiizdeni magét
a fényre. POrdg, csapkod, hadakozik; karja gyertyaként nyul fel, kapaszkodik, szarnyra tarul,
de nehezebbik séar-része, a test odalent tartja. Hajas Tibor Husfestményeinek® 1V. darabja
(sorozat ez is!) kiserti a nézo6t. Karjaval felkapaszkodo, majd erejét veszté férfialak. Mintha
alakmasaval birkézna, s ime, elénk idézddik a Tragédia-beli Adam viaskodasa Ordogével; s
hogy néhol mar-mar megkiilonboztethetetlen, ki Adam, és ki Lucifer. (A Parizsi szinben
Lucifer a bakot jatssza, és nem szolal meg; Adam-Danton tiradai viszont a hitetlen és
maganyos Satant idézik. A Romai szinben pedig Adam, ha rovid idére is, de atall a Rossz

oldaléra, eszményeit veszitvén.)

' Andrasi G.: A Kiizdg Adam. Veszelszky Béla rajzai. Miivészet, 1988/5. 2-6.

18 \Veszelszky a hatvanas évek elején ismeri meg Piet Mondrian miivészetelméleti irésait, igy a Természetes és
absztrakt val6sag (1919-20) cimii trialdgust” is. E munka olvasasa, ha més végkdvetkeztetésekhez vezette is,
segitett megtalaini azt a szerkezeti erét, mely képes a végtelen tértudat formai felidézésére (kereszt, derékszdg).
19 André Chastel: A toredék, a hibrid, a befejezetlen. In: Fabulak, formak, figurak. Gondolat, 1984. 163-166.

%0 Hajas Tibor: Hasfestmény IV. 1978. In: Magyar Miihely, Paris, 1985



,» elére hat, elore:
Csak addig faj, mig végképp elszakad,

Mely a foldh6z csatol, minden kotél. -

Veszelszky Adam-rajzain nincs masik alak, igy azon kell eltéprengeniink, kivel birkézik
a fests hése. A halallal, a ,,vén hazugsaggal” dacol, akar az Ur tragikus jelenetében Madach
Adamja? Onmagaval; sorsaval; sotétebbik maés énjével: a Démonnal. ,,... szivem érzése
megoszlott a csabitas és szilard akaratom kozott. Nem birtam tovabb e bensé tépel6dést, s a
donté kiizdelem elkévetkezett” — idézi Andrasi Géabor” Adalbert von Chamisso rejtélyes
novelljat, a Schlemil Pétert. Ez volt Veszelszky egyik legkedveltebb olvasmanya: Schlemil
eladja arnyékéat az 6rdognek. A fausti szerz6dés, az alakmas, a személyiségben rejlo kisérté
masik vizsgalasa inditja ©narckép-festésre is Veszelszkyt. Adamja és onarcképei egy
gyokeriiek. Az évtizedekig megoldatlanul lappangé Adam-probléma, mondtuk, az énportré-
korszakban kerll ismét elétérbe. A vaszon, a rajzpapir ugyanugy kizdétér Veszelszky
szamara, mint Pollocknak, Willem de Kooningnak, akik ,,a miivészet és az élet, a szellemi és
az anyagi vilag egységének megteremtésén faradoztak”.??

Az vagyok, akinek latszom s nem latszom annak, aki vagyok, megoldhatatlan rejtély
magamnak is, aki magamtol elvalva, kettéhasadtam” — topreng Medardus Veszelszky masik
agyonjegyzetelt alap-olvasmanyéban, E.T.A. Hoffmann Az 6rddg béjitala cimii regényében.
Medardus, a szerzetes kisérté masik énjével viaskodik a mi lapjain. Hoffmann konyve a
gnosztikusok kulcs-miive, Schmitt Jené Henrik is elemzi®.

Veszelszky Adamot mintazé vonalai tisztan szellemi karakterrel birnak. E képekben
nincs semmi latvanyos; figyelmes kdzelhajoloknak szélnak. Erezni a rendkiviili rajzkészséget,
de azt is, hogy aki itt fest, azt nem a hasonlésag megképzésének vagya; nem az anatomiai
hiiségben val6 elmerilés (biiszke, hogy barmit meg tud csinalni a tollal); semmikepp nem a
szoveg-illusztracid vagya vezeti. Am amire (j s Gj nekirugaszkodasokban ramutat, rejtve
marad: Adam ellenfele a képrél rendre hianyzik, s lassan 6 maga is feloldodik a

vonalcsomésodasokban. Nem leli meg Edenét, Evajat.

2! Andrési G. i.m.: 28.
22 Sinkovits P. i.m.: 29.
2% Schmitt J.H.: Gnostische Vortage, 1913-14. évf. 3-4. fiizet
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5. Adim és Fva (seGnyegterv) / Adam and Eve (tapestry design), 1970-es évek. 164. akvarell, papir, 21x8 cm
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11. Kiizdé Adim / Struggling Adam, 1970-cs évek, ceruza, papir, 30x20 cm
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